Sepdlno Krajenskie, 2 wrzesnia 2022 r.

Zamawiajacy:

Zarzad Drogowy w Sepdlnie Krajenskim
ul.. Koronowska 5

89-400 Sepdlno Krajenskie

ZD-P0.272.17.2022.AK

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

dotyczy: Rozbudowa DP 1129C relacji S¢polno Krajenskie- Nowy Dwér — Wiecbork na odcinku
o dk 3,291 km zlokalizowanym pomiedzy km 9+740, a km 13+031 jej przebiegu.

Dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zwigzku art. 226 ust 1 pkt 6 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r.
— Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) — dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy
informuje, ze:

Oferta nr 1 zlozona przez Wykonawce P.P.H.U. ,HURT-TRANS-KAWIKO” Wladystaw Szyling

Zabartowo 38A, 89-410 Wigcbork
zostala odrzucona.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta ztozona przez Wykonawce jest niewazna, poniewaz nie zostala przekazana w wymaganej przez
Zamawiajacego formie, tj. nie zostala opatrzona przez Wykonawce zadnym podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym. Zgodnie art. 63 pkt 2 ustawy Pzp ofert¢ sklada si¢, pod rygorem niewaznosci,
|w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym.

Podpis sktadany wylgcznie na formularzu do ztozenia, zmiany, wycofania oferty, co mialo miejsce w tej
sytuacji, nie wywiera skutkéw w odniesieniu do zlozonej za jego pomoca oferty Wykonawcy. UZP
podkresla, ze ,,opatrzenie wlasciwym podpisem jedynie formularza stuzacego do przekazania oferty,
odpowiada ztozeniu podpisu odr¢cznego na kopercie z oferta (w przypadku wyboru poczty jako srodka
komunikacji)”.

Oferta zlozona za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej powinna zostaé opatrzona
wiasciwym podpisem. Podpis moze zosta¢ zlozony bezposrednio na pliku z oferta Wykonawcy lub na
»paczce” dokumentow elektronicznych zawierajacych oferte Wykonawcy. Opatrzenie wlasciwym
podpisem oferty (lub paczki) nastepuje przed czynnoscig jej zaszyfrowania. Ztozenie podpisu jedynie
w innym miejscu nie jest rtOwnoznaczne ze zlozeniem podpisu pod oferta.

Zamawiajacy dokonal sprawdzenia oferty w przedmiotowym zakresie za pomocg dostgpnego mu
oprogramowania do skladania i weryfikacji podpiséw elektronicznych, tj. Szafir, SigillumSign,
https://weryfikacjapodpisu.pl. W wyniku podjetych wyzej dziatan ustalono, ze oferta nr 1 nie przechodzi
weryfikacji pod katem opatrzenia jej podpisem elektronicznym (dokument nie nosi znamion
podpisanego elektronicznie).

Uzasadnienie prawne:

Oferta, ktéra zostala zlozona bez opatrzenia wlasciwym podpisem elektronicznym podlega odrzuceniu
na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy, w zwiazku z art. 226 ust. 1 pkt 6, z uwagi na niezgodnos¢
z art. 63 pkt 2 ustawy Pzp. S OLOWEGS

Sprawe prowadzi: Anita Kohus



